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Zleceniodawca opinii:

Akademia Muzyczna im. Ignacego Jana Paderewskiego w Poznaniu, Wydziat V Instrumentow
Smyczkowych, Harfy i Gitary, zlecenie podjete na podstawie ustawy z dnia 14. 03. 2003 roku, tekst
jednolity o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki ( Dz. U. Nr 65,
poz. 595 wraz ze zmianami Dz. U. z dnia 27. 07. 2005 r. Nr.164, poz. 1365, art. 14 ust. 2 pkt. 2).

Dotyczy:
1. Uchwaty nr 47/V/2015/2016 Rady Wydziatu Instrumentéw Smyczkowych, Harfy i Gitary z dnia
19 wrzesnia 2016 roku w sprawie:

» wszczecia, na wniosek Pana mgr Jacka Steczkowskiego z dnia 14.06.2016 , przewodu na
stopien doktora nauk muzycznych w dyscyplinie artystycznej instrumentalistyka,

* Wyznaczenia promotora.

W $wietle ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki ( Dz. U. Nr 65. poz.595, ze zmianami Dz. U. Nr 164. poz. 1365
z dnia 17. 08. 2005 roku, tekst jednolity art. 6 ust. 1, 3 ) Rada Wydziatu Instrumentalnego posiadata
uprawnienia do przeprowadzenia przewodu doktorskiego na stopien doktora w dziedzinie sztuk
muzycznych w dyscyplinie artystycznej — instrumentalistyka. Liczba uprawnionych cztonkéw Rady
wynosita 24 osoby. Na posiedzeniu obecnych byto 19 uprawnionych cztonkéw Rady. Oddano 19
glosow waznych za wszczeciem przewodu doktorskiego. Glosow wstrzymujacych i przeciwnych
nie byto. W glosowaniu za wyznaczeniem osoby dr hab.Honoraty Stalmierskiej prof. A.M.
promotorem oddano 19 gtoséw waznych, wszystkie za . Glosow wstrzymujacych i przeciwnych

nie byto. Quorum gtosujacych w chwili podejmowania uchwaty zostato zachowane.

2. Protokotu z posiedzenia Rady Wydziatu Instrumentalnego z dnia 7 grudnia 2017 w sprawie:



wyznaczenia mojej osoby recenzentem w przewodzie doktorskim mgr Jacka Steczkowskiego.

Podstawowe dane o Kandydacie:

Pan mgr Jacek Steczkowski urodzi si¢ w Czestochowie w roku 1967. Ukonczyt Liceum Muzyczne
w Poznaniu w klasie lutnictwa u prof. W. Kaminskiego, prof. H. Stalmierskiej i prof. A. Krupy.
Nastepnie kontynuowat nauke na Akademii Muzycznej na kierunku lutnictwo.
Na IV roku studiow przebywal na rocznym stazu w Brukseli w renomowanej pracowni ,,Maison
Bernard” u Jana Strick’a oraz Pierre Guillaume. Po ukonczeniu Akademii Muzycznej z wynikiem
bardzo dobrym odby?t
roczny staz w pracowni G. Szrejwersa w Hasselt w Belgii.
W latach 1992 — 2000 przebywat w Belgii, gdzie w 1993 ukonczyt kolejng Akademi¢ Muzyczng.
W 1994 roku zatozyt wiasng pracowni¢ lutnicza w belgijskim miescie uniwersyteckim Leuven.
Od 1998 na state wspotpracuje z lutnikami z USA: James Warren,James Banicki, David Bromberg,
Alex Segal.
W roku 2012 otrzymat tytut Ambasadora miasta Stalowa Wola.
Brat udziat , jako wyktadowca lutnictwa , w Mistrzowskich Warsztatach Artystycznych Agaty
Steczkowskiej 2006, 2012, 2013.
Autor 75 nowych instrumentow oraz kopii ( skrzypiec i altowek ) jak rowniez licznych korekt
instrumentow mistrzowskich i ztozonych napraw.
Cztonek ,,Zwigzku Lutnikéw Angielskich” oraz ,,Francuskich Lutnikow i Smyczkarzy”.
Obecnie pracuje nad projektami zwigzanymi z usystematyzowaniem zagadnien zwigzanych z
korekta instrumentow smyczkowych i przygotowuje doktorat.

Ocena Pracy Doktorskiej:
Praca doktorska Pana mgr Jacka Steczkowskiego sktada si¢ z dzieta artystycznego utrwalonego
na nosniku elektronicznym i jego opisu, ktore tworza logicznie przemyslang catos¢. Praca
doktorska zatytutowana: ,, Kopie i falszerstwa w lutnictwie artystycznym,, zrealizowana pod
kierunkiem promotora dr hab. Honoraty Stalmierskiej, prof. A.M. przedstawia bardzo interesujacy ,
a w Polsce niezwykle rzadko poruszany, temat kopii , falsyfikatow i fatszerstw w lutnictwie
artystycznym. Na Dzieto artystyczne sktada si¢ wykonanie przez autora kopii idealnej instrumentu ,
skrzypiec francuskiego lutnika z drugiej potowy XVIII w. Jeana Frebineta, wraz z doktadna
dokumentacjg konstrukcji instrumentu przedstawiong na tle szeroko pojetych praktyk zwigzanych z
technologig wykonania tego typu dzieta lutniczego. Autor jest bez watpienia doswiadczonym
artysta - lutnikiem , wtadajagcym w sposob swiadomy swoim rzemiostem w oparciu o dobrze

ugruntowang i usystematyzowang wiedze. Przedstawienie w opisie dzieta artystycznego w sposéb



rzetelny catego procesu powstawania w warunkach wspoétczesnych instrumentu mistrzowskiego,
ktorego celem jest osiagniecie efektu sugerujacego kilkusetletnig proweniencje tozsamg z
oryginalem, zastuguje na wielkie uznanie. Proces wykonaniu pomiaréw oryginatu, doboru drewna ,
ksztaltowania sklepien, konstrukcji korpusu, bokow i szyjki jak rowniez proces lakierowania i
postarzania instrumentu zostat przedstawiony doktadnie i prawidtowo.

Przywilejem, a wrgcz mozna powiedzie¢ obowigzkiem recenzenta jest zwrocenie uwagi rowniez na
stabsze strony tej dysertacji doktorskiej:

We wstepie przy nazwisku Vuillaume autor wymienia tylko kraj - Francja, gdy przy wszystkich
innych - miasta w ktorych dziatali. Poprawniej w tym przypadku bytoby Mirecourt i Paryz
Doktorant nie ustrzegt si¢ niezrgcznosci jezykowych , ktore zaowocowaty takimi stwierdzeniami
jak :

,» Nielegalny obrot dzietami sztuki jest problemem miedzynarodowym, w ktérym to procederze

biorg udziat: handlarze, klienci, eksperci, firmy ubezpieczeniowe, a takze specjalne wydziaty

organéw Scigania. ,,

Czego mi w tej pracy zabrakto?

Nie zostatem przekonany , co do autentycznosci instrumentu , ktory postuzyt za wzoér wykonanej
kopii. Autor nigdzie nie wspomina na jakiej podstawie uznat ( czy tez wczesniej uznano ) te
skrzypce za autentyczne dzieto francuskiego lutnika Frebineta. Instrument zostat zbarbaryzowany ,
poprzez probg upodobnienia go do skrzypiec Magginiego, co przetozylto si¢ na zmiane rysunku
efow, dodanie podwojnej zytki , wreszcie trudng do jednoznacznej atrybucji gtowke §limaka ( dla
mnie noszaca cechy szkoty mediolanskiej ). Autor twierdzi , ze jego kopia jest kopig idealng a nie
prawdziwg ( zgodnie z przytoczonymi definicjami miat jednak dostep do oryginatu roztozonego na
elementy pierwsze i staral si¢ przeciez w swoim dziele odtworzy¢ kolor i rysunek drewna oraz
wszelkiego rodzaju uszkodzenia , co sugerowatoby jednak rowniez obowigzek precyzyjnego
odtworzenie grubosci ptyt rezonansowych.

Kopia idealna, ktora realizuje autor, pozwalata na wprowadzenie drobnych zmian konstrukcyjnych
wedhlug jego zamystu , ( n.p. zauwazalnie zmodyfikowany wykroj efow) lecz czy ma wtedy
glebszy sens porownanie oryginatu ( 250 -letnie drewno prawdopodobnie pochodzace z przedgorza
Alp) i kopii sporzadzonej z 30 - letniego polskiego jaworu i swierku rosngcych w diametralnie
réznych warunkach klimatycznych. Jak zresztg autor sam to przyznaje ,przypisujac to gtdéwnie
roéznicy W ograniu instrumentu, efekt dzwigkowy okazat si¢ wyraznie inny.

Powitalbym z uznaniem nagranie tych samych fragmentow utworow skrzypcowych wykonanych
przez tego samego skrzypka na instrumencie oryginalnym i kopii. Wtedy rowniez recenzenci
mogliby oceni¢ , czy autorowi udato si¢ w 100 % osiggnaé zamierzony efekt: stworzenie

instrumentu dokumentujacego wizualnie i audialnie swe ponad dwustuletnie pochodzenie.



Pomimo podnoszonych przeze mnie watpliwosci , praca doktorska pana mgr Jacka Steczkowskiego
stanowi cenny wktad w rozwdj dyscypliny artystycznej instrumentalistyka i spetnia kryteria , jakie

wyznaczamy dla tego typu dziatan naukowych.

Pan mgr Jacek Steczkowski  w opisie dzieta muzycznego postuguje si¢ dojrzatym jezykiem;
mysli formutuje jasno i czytelnie. Dla prezentacji poruszanych zagadnien uzywa wtasciwe;j
terminologii fachowej .Praca jest starannie przygotowana i spetnia standardy pod wzgledem
edytorskim. Przypisy, cytowana literatura oraz fotografie wplecione w tekst pracy zostaty
prawidtowo wykonane co czyni z opisu pracy i dzieta artystycznego wartosciowe przedsiewzigcie
naukowo-artystyczne. Autor wykazat si¢ duzg samodzielno$cig w prowadzeniu badan oraz
formutowaniu wnioskow. Jego praca jest interesujagcym przyczynkiem do teorii i praktyki
wspotczesnej sztuki lutniczej.

Konkluzja:

Reasumujac nalezy stwierdzié, iz praca doktorska Pana mgr Jacka Steczkowskiego , dzieki
starannie opracowanym narzedziom badawczym i zaprezentowanej sztuce lutniczej ,
rozwiazuje W sSposob wyczerpujacy przedstawiong problematyke. Na tym moim zdaniem
polega znaczacy wklad tej pracy w rozwéj zarowno dyscypliny artystycznej reprezentowanej
przez doktoranta jak i calej dziedziny sztuk muzycznych.

Niniejszym stwierdzam, ze doktorant wykazal gleboka wiedze teoretyczna, a takze poprzez
swoje umiejetnosci praktyczne udowodnil, ze jest zdolny do prowadzenia samodzielnej pracy
artystycznej. W ten sposéb doktorant rozwigzal zalozone zagadnienie artystyczne i spehil bez
zastrzezen wymagania art.13 ust.1 ustawy z dnia 14.03.2003 roku.

Prace doktorska Pana mgr Jacka Steczkowskiego przyjmuje i wnioskuje 0 dopuszczenie jej
do publicznej obrony.

prof. dr hab. Mieczystaw Szlezer



